Friedrich Ratzel und Strabon. Antike Geographie und moderne
Rezeption*

»1hj tou Filosofou pragmateiaj einai nomizomen, eiper allhn tina, kai thn
geografikhn. (Strabo). Indem die Geogrgphie die Erforschung und Beschreibung der
Erdoberfléche sch zur Aufgabe gestdlt hat, ist Se eine der umfassendsten Wissenschaften, die es
gibt.“* Der griechische Geograph Strabon, dessen Werk neben dem des Klaudios Ptolemaios die
umfangreichste Hinterlassenschaft der antiken Geographie darstdlt, as Vorbild fir die moderne
Geographie — so sah es Friedrich Ratzel (1844-1904), der mit seiner Anthropogeographie versucht
het, die Geographie neu zu bestimmen.?

Der Verwes auf die Autoritét der antiken Schriften gilt as ein gewichtiges Argument in der
vormodernen wissenschaftlichen Diskussion. Seit dem 18. Jahrhundert wird die Uberzeugungskraft
der antiken Tradition schwécher: Das Experiment tritt an die Stelle der antiken Autoren.
Bertickschtigt man diese Entwicklung, stellt sch die Frage, welches Interesse ein Autor des 19.
Jahrhunderts wie Friedrich Ratzdl an einem antiken Autor haben kann. Dieses Phanomen mochte ich
in meinem Beitrag untersuchen. Dabel geht es darum, in welchem Umfang die moderne Geographie
in Deutschland die antiken geographischen Schriften rezipierte und inwiewelt dieses Interesse Sch auf
die Kongtitution der Fachwissenschaft ,Geographie’ im 19. Jahrhundert auswirkte.

1. Die deutsche Geographie im 19. Jahrhundert zwischen Natur- und Kulturwissenschaft

Ehe ich auf die Strabonrezeption engehe, mochte ich die dlgemeine Entwicklung der
wissenschaftlichen Geographie im 19. Jahrhundert skizzieren und auf diese Weise den Rahmen fur
Ratzels Denken verstandlich machen. Ich betrachte die dlgemeine Entwicklung der Wissenschaften
im 19. Jahrhundert mit Windelbands Klassfizierung nach den nomothetischen Naturwissenschaften

* Fir wertvolle Anregung und Hilfe danke ich Frau Prof. Dr. Schlesier und Herrn Prof. Dr. Gehrke.

! F. RaTzEL, Anthropo-Geographie oder Grundziige der Anwendung der Erdkunde auf die Geschichte, Stuttgart,
Engelhorn 1882, 7.

2 G. BUTTMANN, Friedrich Ratzel. Leben und Werk eines deutschen Geographen 1844-1904, Stuttgart, Wiss.
Verl.-Ges. 1977, 25-50; 73-83; H. Beck, Grof3e Geographen. Pioniere, AuRenseiter, Gelehrte, Berlin, Reimer 1982,
166f.
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und den idiographischen Kulturwissenschaften. Vereinfacht gesagt, ruht das Konzept auf zwe
Pfallern. Die Erkenntnisse der Naturwissenschaften baseren auf Experimenten, die Theorie und
Empirie zu verbinden suchen. Auf diese Weise sollen Gesetzméddgkeiten der Natur aufgezeigt und in
ein wissenschaftliches System eingeordnet werden. Das Zid der Kulturwissenschaften it nicht die
Erkenntnis dlgemeiner Gesetzmédgkeiten, sondern inre Aufgabe besteht darin, die Einmadigkeit und
Individuditét eines Vorgangs zu erfassen.® Ich hdte dieses Moddl fir geeignet, ein wesentliches
Problem der Entwicklung der Wissenschaften im 19. Jehrhundert aufzuzeigen. In diesem Jahrhundert
i die wissenschaftliche Beschéftigung mit der Kultur der Kritik durch die Naturwissenschaften
ausgesetzt: Diese podulieren, dle Erscheinungen der Erdoberfléche durch empirische Methoden,
Messung und Experiment, erklaren zu konnen. Die Wissenschaften, die sch mit der Kultur
beschéftigen, stehen vor der Alternative, ihren Untersuchungsgegenstand auf die biologische
Bedingtheit zu reduzieren oder ene dudidische Unterschedung zwischen Naur- und
K ulturwissenschaften hinzunehmen.*

Nicht dle Wissenschaften kdnnen sch eindeutig ds Natur- oder Kulturwissenschaften definieren.
Das trifft besonders auf die Geographie zu, deren Vertreter sch teilwelse dem enen, tellwese dem
anderen Bereich zuordnen.® Die moderne wissenschaftliche Beschéftigung mit Geographie beginnt
mit Alexander von Humboldt (1769-1859). Er beschéftigt sich mit ener Geschichte der Pflanzen,
den Gesstzmédgkeiten des Falens und Steigens der Urgebirgsschichten und der Ausbildung einer
Pasigraphie, d. h. einer digemen vergandlichen Schriftzeichensprache fur Karten. In seinen Werken

¥ W. WINDELBAND, Geschichte und Naturwissenschaft, Ders., Praludien. Aufsitze zur Philosophie und ihrer
Geschichte, Tubingen, Mohr 1924, 136-60; vgl. dazu G. G. IGGERS, Deutsche Geschichtswissenschaft, Minchen,
Dt. Taschenbuch-Verl. 1971 [engl.: The German Conception of History. The national Tradition of Historical
Thought from Herder to the Present], 193f; F. JAEGER, J. RISEN, Geschichte des Historismus Miinchen, Beck
1992, 152,

# Zu diesem Gegenstand vgl.: IGGERS, Geschichtswissenschaft, 163-66; G. BUENO M ARTiINEZ, Naturwissenschaften,
H. J. SANDKUHLER (Hg.), Europdische Enzykl opadie zu Philosophie und Wissenschaften, Bd. 3, Hamburg, Meiner
1990, 540ff; JAEGER, RUSEN, Historismus, 146.

®Vgl. dazu grundlegend: A. HETTNER, Die Geographie. |hre Geschichte, ihr Wesen und ihre Methoden, Breslau,
Hirt 1927, 121ff; L. FeBVRE, A geographical Introductionto history [Laterre et I’ évolution humaine] (The History
of civilazation), New York, Knopf 1950, 17-25; C. TroLL, Die geographische Wissenschaft in Deutschland in den
Jahren 1933 bis 1945, «Die Erdkunde» |, 1947, 23f; P. CLAVAL, Essai sur I'évolution de | a géographie humaine
(Annales littéraires de I'Université de Besancon, Vol. LXVII), Paris, Les Belles Lettres 1964, 85f; BUTTMANN,
Ratzel, 11ff; H.-D. ScHuULTZ, Die deutschsprachige Geographie von 1800 bis 1970. Ein Beitrag zur Geschichte
ihrer Methodologie (Abhandlungen des Geographischen Instituts, Anthropogeographie, Band XXI1X), Berlin,
Geograph. Inst. d. Freien Univ 1980, 41-44; J. OSTERHAMMEL, Geschichte, Geographie, Geohistorie, W. KUTTLER
(Hg.), Geschichtsdiskurs, Bd. 3, Die Epoche der Historisierung (Fischer Wissenschaft), Frankfurt/ Main, Fischer
1997, 260; A. BUTTIMER, Geography and the human spirit, Baltimore u.a., Johns Hopkins Univ. Press 1993, 108f.
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sdlt er die unmittelbare Abhangigkeit des Menschen von der Natur und seine Anpassung an die
natlirlichen Gegebenheiten in den Vordergrund.® Nach seiner Meinung bilden Natur und Kultur eine
untrennbare Einheit. Humboldts Werk markiert den Ubergang von der dten Naturgeschichte zur
modernen Naturwissenschaft. Einersaits unternimmt er eine genaue Klassfikation natirlicher
Phénomene und etabliert neue Zweige der Geographie. © Andererseits hét er aber noch an der
Einheit von Mensch und Kosmos fest. Er sehit noch keinen methodischen Unterschied in der
Betrachtung von Natur und Kultur. Humboldt beschéftigt sich mit Geographie aus der Perspektive
des Menschen und untersucht die Einwirkungen der Umwelt auf den Menschen.

Be Carl Ritter (1779-1859) findet Sch in gleicher Weise eine enge Verbindung von Mensch und
Umwelt. Beschreibt Humboldt den Menschen ds passv, so seht be Ritter der Mensch as
handelndes Wesen im Vordergrund. Fir Ritter it die Erde das Erziehungshaus des Menschen, in
dem sich die Geschichte nach vorgedachtem Plan abspidt.? Esfindet sich ein teleologisches Moment:
Die Erde wird zum Subjekt, deren Entwicklung auf ein vorher bestimmtes Zid zuléuft. Dazu kommt
en didaktisches Moment. Die Chance des Menschen besteht darin, die Urtypen in der Natur zu
finden, aus dieser Anordnung zu lernen und sein Handeln danach zu richten.® Ritters Geographie
prégte die Vorgtdlungen einer ganzen Generation von Erdkundd ehrern und zeigte grof3e Wirkung bel
den Vertretern der Nachbardisziplinen. Innerhalb der egenen Disziplin konnte er sch aber nicht
durchsetzen. Das lag daran, dal3 sein tedleologisches Wdthild nicht den Anforderungen der
positivistischen Naturwissenschaften gentigen konnte.

Diesen Angpruch versucht Ferdinand von Richthofen (1833-1905) zu eflllen. Er setzt den
Schwerpunkt auf die Physikalische Geographie.’® Der Mensch hat seiner Meinung nach im System
der Geographie aber keinen Platiz mehr, da sein Handeln zu vide irrationde, nicht pogtivigisch

® HeTTNER, Geographie, 84; BUTTMANN, Ratzel, 11f; ScHuLz, Geographie, 41; H.J. GeHrkg, Die
wissenschaftliche Entdeckung des Landes Hellas, «Geographia antiqua» |, 1992, 3-11.

"HETTNER, Geographie, 86f; Beck, Geographen, 88f; 98f.

8\/gl. HETTNER, Geographie, 84.

°® C. RTTER, Die Erdkunde im Verhaltnis zur Natur und zur Geschichte des Menschen oder allgemeine,
vergleichende Geographie als sichere Grundlage des Studiums und Unterrichts in physikalischen und
historischen Wissenschaften, Erster Teil, erstes Buch: Afrika, Berlin, Reimer 1822, 19: , Auf diese Weise kommen
nach und nach alle wesentlichen Naturverhéltnisse zur Sprache, in welche die Volker auf diesem Erdenrunde
gestellt sind, und es sollen aus diesen alle Hauptrichtungen ihrer entwickelten Zusténde, welche die Natur
bedingt, hervorgehen. Wére dieses Ziel dann wirklich erreicht: so wirde diese Seite der Historie im Allgemeinen
einen Fortschritt gewonnen haben, indem das erregende Wesen der Anlage der auf3eren Naturverhaltnisse auf
den Entwicklungsgang der Menschheit, welche den Forschern der Alten schon mehr als der Neuern Geschichte
manche A ufschl lisse gegeben haben, dadurch zu gréRerer Klarheit gekommen sein miifdte.”
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bestimmbare Wesensziige beinhdtet. Dies sind die wesentlichen Stromungen der Geographie, denen
sch Friedrich Raizd gtdlen mul¥e.

 HeTTNER, Geographie, 107; TrRoLL, Wissenschaft, 23; BEck, Geographen, 160.
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2. Die Entwicklung der antiken Geographie

Der fur die Moderne selbstverstdndliche Dudismus zwischen Natur und Kultur hat Vorpréagungen in
der Antike. Es findet sSch e@n Duaismus zwischen den auf der Mathematik beruhenden und den
Ubrigen Disziplinen. Die Mathematik abstrahiert Phénomene und gellt sie in einer Zeichensprache
dar. Auf diese Weise wird en rationdes System geschaffen, das jedem enzelnen Element einen
bestimmten Paz in ener hierarcchischen Ordnung zuweld. Im Unterschied zu den modernen
Naturwissenschaften verzichtet die antike Mathematik auf eine Verbindung von Empirie und Theorie,
Se blebt gleichsam spekulativ. Dazu kommt noch, dal3 die Antike im wesentlichenvoneiner
Natur ausgeht, die as die Gesamtheit dler beweglichen und unbeweglichen Reditéen gedacht
wird.™* Es wird dso nicht differenziert zwischen Wissenschaften, die sich hauptsichlich mit der
Natur, und solchen, die sich hauptsachlich mit der Kultur beschéftigen. Aufgabe der Wissenschaften
ist es, die Ordnung der Natur, zu der auch der Mensch gehdrt, aufzuzeigen und begreifbar zu
machen.

Sat dem Beginn des 4. Jahrhunderts v. Chr. mul3 zwischen der mathematischen oder
wissenschaftlichen im engeren Sinn und der eher deskriptiven Geographie unterschieden werden.
Nach Prontera ist dies das Ergebnis zweier gegenldufiger Bewegungen: Die Geschichtsschreibung
entdeckt die Bedeutung der Geographie und die Geographie wendet sch vermehrt mathematischen
Phégnomenen zu.*? Dabel kommt es zur Trennung zwischen der Geographie, die eine Karte
konstruiert, und der, die ene Kate verbad beschreibt™® Die mathematische Geographie
kennzeichnet, dal3 e versucht, auf der Grundlage von Mathematik und Astronomie die Erdkugel
und die Oikumene mefar zu mechen. Zu diesem Zweck nimmt Se astronomische

Ortsbestimmungen vor.** Dazu kongtruiert Se unter Heranziehung von Distanzen, die durch den

" W. BURKERT, Weisheit und Wissenschaft. Sudien zu Pythagoras, Philolaos und Platon (Erlanger Beitrage zur
Sprach- und Kunstwissenschaft, Band X), Nuornberg, Carl 1962, 11ff; F. KRAFT, Geschichte der
Naturwissenschaft, Band |: Die Begriindung einer Wissenschaft von der Natur durch die Griechen, Freiburg,
Rombach 1971, 17f; BueNno MARTINEZ, Naturwissenschaften, 537f; G. E. R. LLoyD, Methods and Problems in
Greek Science, Cambridge, Cambridge Univ. Press 1991, 419-25; 431f.

12 4] due fenomeni vanno considerati coniuntamente: gli storici cominciano a riconoscere la particolare natura
della geografia nel momento in cui essa progredisce nei suoi contenuti scientifici.” (F. PRONTERA, Prima di
Strabone. Materiali per uno studio della geografia antica come genere letterario, Ders.; G. MabboLi (Hg.),
Strabone. Contributi allo studio della personalita e dell opera |, Perugia, Univ. degli Studi 1984, 251).

" Ebd., 253.

¥ Dabei war der Gnomon, der Schattenzeiger, das wichtigste Instrument. Mit seiner Hilfe lieRen sich anhand des
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Periplus bzw. das Itinerar gewonnen wurden, ein Koordinatennetz, das Pardlelen und Meridiane
aufweist.™ Dagegen wendet sich die beschreibende Geographie dem Gegenstand ,Mensch’ zu. Sie
zidt auf die Dargellung von soziden, 6konomischen und politischen Verhdtnissen in den enzelnen
Landern der Oikumene,

Vereinfacht gesagt kann man den spezifischen Unterschied zwischen der beschreibenden und der
wissenschaftlichen Geographie auf die beiden gegenséizlichen Pole Mathematik und Geschichte
reduzieren.’® Diese Unterscheidung geht letztlich auf Strabon zurtick, der versucht, zwischen den
zwe Bereichen Philosophie (Mathematik) und Politik (Geschichtsschreibung) zu vermitteln.*” Dabei
handdlt es sch gleichsam um Idedltypen, zwischen denen die antiken Geographen angeordnet
werden konnen. Prolemaios vertritt baspiesveise die extreme Ausprégung der wissenschaftlichen
Geographie, wahrend Pomponius Mda dem Bereich Geschichte zuzuordnen ist.*®

3. Die deutsche Geographie im 19. Jahrhundert und Strabon

Noch im 19. Jahrhundert war der Rickgriff auf antike Autoren weit verbreitet, um dadurch das
eigene wissenschaftliche Vorhaben zu rechtfertigen. In Kosmos. Entwurf einer physischen
Weltbeschreibung hebt Alexander von Humboldt in seiner Behandiung von Strabons Werk die
,Mannigfdtigkeit des Stoffes* und , die GroRartigkeit des entworfenen Planes' hervor.® Dieser

langsten bzw. klrzesten Mittagsschattens im Jahr die Winter- und Sommersonnenwendenpunkte bestimmen. Aus
der Differenz der beiden Einfallswinkel errechnet sich das Aquinoktium, die Tagundnachtgleiche. Das Verhdtnis
von Schattenldnge zu Gnomonhohe ergibt dann die geographische Breite. Vgl. dazu grundlegend A. Szaso, Das
geozentrische Weltbild. Astronomie, Geographie und Mathematik bei den Griechen, Minchen, Dt.
Taschenbuch-Verl. 1992, 70-91; 105.

5 H. BERGER, Geschichte der wissenschaftlichen Erdkunde der Griechen, Leipzig, Veit 1903, 367f; F. GSINGER,
Geographie, «RE Suppl.» 1V, 1924, 604-14; C. VAN PAASSEN, The classical tradition of geography, Groningen,
Wolters 1957, 31; C. NicoLET, Space, Geography, and Politicsin the Early Roman Empire, Ann Arbor, Univ. of
Michigan Press 1991 [frz.: L" Inventaire du Monde: Géographie et Politique aux Origines de |"Empire Romain,
Paris 1988], 59; J. ENGELS, Die strabonische Kulturgeographie in der Tradition der antiken geographischen
Schriften und ihre Bedeutung fir die antike Geographie, «Orbis Terrarum» 1V, 1998, 63-114; H.-J. GEHRKE, Die
Geburt der Erdkunde aus dem Geiste der Geometrie. Uberlegungen zur Entstehung und zur Friihgeschichte der
wissenschaftlichen Geographie bei den Griechen, W. KULLMANN, J. ALTHOFF, M. AsPeR (Hgg.), Gattungen
wissenschaftlicher Literatur in der Antike (Script-Oralia, Band XV C), Tubingen, Narr 1998, 182-85.

8 VAN PaasseN, tradition, 9-12; PRONTERA, Strabone, 254.

Y Strab. 1, 1, 1: die Geographie a's Teil der Philosophie; Strab. 1, 1, 16: die Bedeutung der Geographie fir Politiker;
Strab. 1, 1, 22: Ein Staatsmann sollte in Philosophie gebildet sein. Vgl. Engels, Kulturgeographie, 71f.

18\/gl. dazu die anschauliche Tabelle bei PRONTERA, Strabone, 198f.

Y A. v. HumsoLDT, Kosmos. Enwurf einer physischen Weltbeschreibung, Bd. 2, Stuttgart, Tiibingen, Cotta 1845,
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Vorzug entschuldige den Nachteil, dal3 Strabon ,, nicht die Hipparchische Genauigkeit des Mef3aren
und die Ansichten mathematischer Erdkunde des Ptoleméus’ erreiche.®® Dariiber hinaus zeichne sich
Strabon durch saine Autopsie aus, denn er habe ,,einen betréchtlichen Tell des Romerreiches mit
eigenen Augen gesehen”.#* Dazu komme noch ,,eine grofe Zah! trefflicher physikalischer, besonders
geognostischer Reaultate”. Einen grof3en Nachteil Strabons seht Humboldt in einer gewissen
Tendenz zur Verdlgemeinerung.?

Der Umgang mit der antiken Autoritdt Strabon macht Humboldts eigenes Konzept der
Geographie deutlich. Humboldt schétzt an Strabons Werk die Materid sammlung und die Einordnung
der Phénomene in e@n wissenschaftliches System, Merkmale, die auch fir sein eigenes Werk
zutreffen. In der Kritik an Strabons mangelinder mathematischer Genauigket fuhrt Humboldt die
attike Tradition fort, die zwischen der mahematischen und der deskriptiven Geographie
unterscheidet. Allerdings ordnet er Strabon der deskriptiven Geographie zu, obwohl der antike
Autor zwischen den beiden Ausprégungen vermitteln will. Strabon wird hier zum Vertreter ener
Geographie, die sch vornenmlich mit kulturellen Ph&nomenen beschéftigt. Wie das obige Zitat
deutlich macht, nimmt sch Humboldt die mathematisch arbeitenden Geographen Hipparch und
Ptolemaios zum Vorbild. Die geographische Debatte im 19. Jahrhundert greift also auf antike Muster
und Begriffe zurtick. Die Wahrnehmung der antiken Texte wird aber von der modernen Perspektive
beeinfluf. Dies wird besonders am Kriterium der Autopsie deutlich. Fir Humboldt hatte die eigene,
durch Reisen gewonnene Erfahrung enen groflien Stdlenwert. Der Wissenschaftler muld seiner
Meinung nach die Theorie in Ausainandersetzung mit der Empirie bilden. In der Antike standen diese
beiden Bereiche rdativ unverbunden nebeneinander. Welthild und Geographie blieben immer bis zu
einem gewissen Grad spekulaiv und die Aufnahme von Erkenntnissen von Entdeckungen vollzog
gch nur in enem langen Prozel3. Dies |d% sch am Beigpid des Pytheas aufzeigen. Obwohl dieser
adronomische Ortshestimmungen vornahm, wurde die Glaubwirdigkeit seiner Reisen oft in Frage
gegdlt.

153.

 Ehd.

' Ebd., 154.

Z Epd. Als ein wichtiges Beispiel in diesem Zusammenhang nennt er bei Strabon die Behandlung der
»Durchgénge der Sonne durch den Zenith auf das Maximum der Luftwérme unter dem Wendekreise oder dem
Aquator* (Ebd.).
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Seht sch Humboldt in der Tradition der mathematischen Geographie, so folgt Ritter der
beschreibenden Geographie Strabons. Fur ihn ist der antike Autor eindeutig ,,der grofdte Geograph
des Altertums*.?® Seiner Meinung nach ist bel Strabon die Beriicksichtigung des Dauernden und
Bestehenden zentrd:

»rabo gdlte sehr richtig den Satz auf, dald der wissenschaftliche Geograph vorziglich auf die
natrlichen Einthellungen der Lénder und die Verschiedenheiten der Volker zu sehen habe, und
weniger auf das, was Herrscher nach Laune oder auf kurze Zeit in der Polititk bestimmen er solle
das Dauernde und Bestehende angeben, und von dem, was vorher war, das Wichtigere.***

Strabon dient Ritter ads Autoritdt, um seine eigenes Konzept der Geographie zu rechtfertigen. Die
Aufgabe dieser Wissenschaft besteht fir ihn darin, die nattrliche Ordnung zu erkennen. Dabei bleibt
die Perspektive des Menschen bestimmend: Ritter interesseren dlein die Phdnomene in der Natur,
die mit dem menschlichen Handeln in Verbindung stehen. So nennt er die natlrlichen Grenzen und
die Verschiedenheit der einzelnen Vdlker. Thnen entgegengesetzt snd die Elemente der Geschichte,
die nur von kurzer Dauer snd. Hier findet sch ein Gegensatz zwischen der Natur, deren Ordnung
langfristig i, und der Politik, deren Ordnung kurzfrigig ist. Ein verniinftige Politik ist nur méglich,
wenn der Staatsmann sein Handeln nach der verntinftigen Digposition in der Natur richtet.

In diesem Punkt trifft Sch Ritter — bewul3 oder unbewul® — mit Strabon. Dessen Beschéftigung
mit Geographie ist im wesentlichen durch seine Zugehdrigkeit zur Stoa motiviert. Diese betrachtet die
Geographie as enen Telbereich der Physk. Ihre Aufgabe besteht darin, dem Menschen die
Unverfiigbarkeit der aul3eren Dinge vor Augen zu fihren. Dahinter steht die Vorgdlung, dal? die
Wt ein Kontinuum i, ,,das bis in die kleingten und entferntesten Teilchen von der einen Gotthelt
durchdrungen und vernunftgemal gestatet ist“.” Die Beschaftigung mit der Physk dient der
Erkenntnis der kosmischen Gesetzmé&dgkeiten und der Dispodtion des eigenen Sedlenlebens.
Dadurch soll die Herrschaft der Vernunft Gber die Triebe und die innere Ausgeglichenhet des
Menschen erreicht werden. Eine Einhet von individueller und kosmischer Vernunft kann nur gedacht

% C. RTTER, Geschichte der Erdkunde und der Entdeckungen. Vorlesungen an der Universitat zu Berlin
gehalten, Berlin, Reimer 1861, 99.

* Ebd., 114f.

% M. PoHLENZ, Die Stoa. Geschichte einer geistigen Bewegung, Géttingen, Vandenhoeck & Ruprecht® 1964, 76;
vgl. dazu: M. HOSSENFELDER, Die Philosophie der Antike, Bd. 3: Stoa, Epikureismus und Skepsis (Geschichte der
Philosophie, Band I11), Miinchen, Beck 1985, 79f, 84f.
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werden, wenn man beiden Bereichen ene enhetliche Zidrichtung und damit einen Determinismus

unterstelt.
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4. Friedrich Ratzel und Strabon: Kaosmos versus organische Natur

Als Friedrich Ratizd seine wissenschaftliche Laufbahn begann, zeigte sch die Einsdatigkeit ener
Geographie, die sich ausschlieldich naturwissenschaftlich definierte und den Menschen ausklammerte.
Raizd erkannte deutlich die Notwendigkeit, durch die Geographie physkalische und kulturelle
Aspekte gleichzeitig zu betrachten. Sein Konzept findet sch im Titd saines Hauptwerkes
Anthropogeographie.”® Darunter versteht er die Untersuchung der Wechselwirkung zwischen
Mensch und Raum. Die Grundlage bildet die Vorgelung von der , tdlurischen* Einheit des Lebens:
,Das Leben, welches die Erde verdeckt und verschont, ist ein Ganzes, dessen weit verschiedene
Formen die AuRerungen sdiner Entwicklung sind. Wie die Erde, auf deren Oberflache es sich
entwickdt, Eineist, ist auch dieses Leben Eines 2’ Ratzel reduziert den Gegenstand der Geographie
auf die beiden wesentlichen Erscheinungen , Erde und , Leben’. Fir ihn verschénert und veredelt das
Leben die nackte und kahle Erde. Erde und Leben sind komplementér, das eine ist ohne das andere
undenkbar. Sein Konzept der Geographie ist ein Ergebnis seines Studiums der Geologie, die sch mit
der Erde, und der Zoologie?® die sich mit dem Leben beschéftig. Ratzel geht von einer organischen
Synthese von Boden und Leben aus. Die bhiologische Grundlegung des Menschen ermdglicht ihm,
gleichzetig das Kriterium der Wissenschaftlichkeit zu erfiillen sowie menschliche und physikaische
Aspekte zu betrachten. Die neue Ausrichtung der Geographie machte Ratzel zum bedeutendsten
Geographen der Wilheminischen Epoche neben Richthofen.

Ratzels Ausweg aus der einsatig naturwissenschaftlichen Herangehenswveise Richthofens ist nur
en schenbarer: Raizds Lehre lauft letztlich auf enen Biologismus hinaus, womit de sch auch
relativieren 1d%. Das Interesse richtet Sch lediglich auf die Abhangigkeit des Menschen vom Raum,
aber nicht auf das aktive Einwirken des Menschen auf seine Umwelt. Die kulturelle Bedingthalt des

% RaTZEL, Anthropo-Geographie; 2. Auflage 1899. Ratzels anderes grolRes Werk heifdt , Politische Geographie,
Munchen, Minchen u. a., Oldenbourg 1897'. Die Palitische Geographie beschéftigt sich in gleicher Weise mit der
Wechselwirkung zwischen Mensch und Umwelt. Die Politische Geographie bezieht sich aber auf den Staat,
wahrend die Anthropogeographie sich mit der Geschichte befafit.

7 Ebd.; F. RatzeL, Kleine Schriften von Friedrich Ratzel. Herausgegeben von Hans Hemolt. Mit einer
Bibliographie von Viktor Hantzsch, Band I, Minchen, Berlin, Oldenbourg 1906, X X1Vf.

% |n diesem Zusammenhang muR auch erwahnt werden, dal3 Ratzel im Winter 1869/70 die Vorlesungen Ernst
Haeckels in Jena horte. Haeckel popularisierte und verbreitete den Sozialdarwinismus, der zur Weltanschauung
dieser Epoche wurde. Sein Einflul zeigt sich insbesondere in Ratzels friher Studie ,Sein und Werden der
organischen Welt. Eine populére Schopfungsgeschichte, Leipzig 1869'. (Vgl. BUTTMANN, Ratzel, 12f, 26-33).
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Menschen wird ausgeklanmert, e wird auf en biologisches Wesen reduziet. Die
Raumgebundenheit des Menschen filhrt zu einer Determination der historischen Entwicklung.?

In seiner Gymnaddzet egnete Sch Ratzd die antiken Sprachen an und kam mit der antiken Welt in
Bertihrung. Seine Jugenderinnerungen geben Einblick in diese frilhe Lebensphase. In diesem Werk
zagt er ene kritische Eingdlung zur Vermittlung enes primé& an der Antike orientierten
Bildungsdeds. Dadurch wirde ein adéquater Zugang zur Zeitgeschichte erschwert: ... und wéhrend
fast jeder von uns einen Verwandten hatte, der 1849 nach Frankreich oder Amerika ds, Revoluzzer’
geflohen war, oder der in Schleswig-Holstein oder Baden auf der anderen Seite gefochten hatte,
lebten wir in der Geschichte des Peloponnesischen Krieges oder der Gracchen.*¥

Trotz dieser kritischen Eingtellung berief sch Ratzd in gleicher Weise wie Humboldt und Ritter auf
die Autoritét der antiken Geographen, um seine eigene wissenschaftliche Tétigkeit zu legitimieren.
Das zeigt Sch deutlich an seinem Ruickgriff auf den Begriff der Oikumene, der antiken Bezeichnung
fur die bewohnte Welt. Seiner Meinung nach ist die antike Unterscheidung zwischen bewohntem und
unbewohntem Gebiet zentrd. Dagegen lasse Ritters Vorgelung des ganzen Planeten ds Haus der
Menschheit aul3er Betracht, dald ein Teil der Erde unbewohnbar sai. Ratzel bestimmte die Oikumene
asenen Gurte, der ,,die heisse Zone und die grissere Hélfte der beiden geméssigten und dazu einen
Theil der nordiichen katen Zone umfasst.“®* Einen Unterschied zum antiken Beyriff seht Retzd
darin, dal? die damaligen Geographen den unbewohnten Teil der Erde flr grof3er hidten ds den
bewohnten.® Mit den unterschiedlichen Zonen, die mit der Vorsedlung der Oikumene
zusammenhangen, setzt e dch nicht auseinander. Die griechische Geographie sah sait dem 4.
Jahrhundert v. Chr. die Oikumene im Zusammenhang mit dem Zonenmodell. In der Regd dachte
man sch die Erde ds in finf Zonen eingedilt: eine unbewohnbare heiRe am Aquator, zZwei

® FevRE, Geographical Introduction, 49-53; CLAVAL, géographie humaine, 45f; Beck, Geographen, 171f;
BUTTMANN, Ratzel, 70ff; P. SSHOLLER, Geopolitische Versuchungen bei der Interpretation der Beziehungen
zwischen Raum und Geschichte. Eine kritische Bilanz der Konzeptionen und Theorien seit Friedrich Ratzel, D.
DeNEecKE, K. FEHN (Hgg.), Geographiein der Geschichte, Stuttgart, Steiner 1989, 74f; BUTTIMER, geography, 108f.
¥ . RaTzEL, Jugenderinnerungen. Herausgegeben von F. Kempe, Miinchen, Kosel 1966, 39. Eine Bekanntschaft
Ratzels mit Strabons Werk bereitsin seiner Schulzeit ist nicht nachweisbar.

% F. RatzeL, Uber die Anwendung des Begriffs , Oikumene’ auf die geographischen Probleme der Gegenwart,
Berichte Uiber die Verhandlungen der koniglich-séchsischen Gesellschaft der Wissenschaften zu Leipzig. Phil-hist.
KI. XL, 1888, 143.

% Ebd., 137.
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unbewohnbare kate an den Polen und zwel gemd3gte dazwischen, in die mindestens jewells eine
Oikumene eingefiigt wurde

Ratzd Gbernimmt aso den antiken Begyiff, pald ihn aber an das Wissen des 19. Jahrhunderts an. Die
Oikumene wird um Amerika, Augrdien und das sidliche Afrika erganzt. Uberhaupt nimmt die
Oikumene eine zentrae Stellung in Raizels Lehre en. Ihre Grenzen betrachtet er as eine Schranke,

die nicht von wandernden V dlkern tUiberschritten werden kann:

»Mit Bezug auf die Massen-Bewegungen betrachtet, welche as eine dlgemeine Eigenschaft der
Volker aufzufassen sind, erscheint die Begrenzungdinie der Oekumene ds die Schranke, welche von
den wandernd sich dréngenden Vdlkern nicht Gberschritten werden konnte und bis zu welcher hin
auch nur in Zeiten der Noth und des Dranges V élkerwanderungen sich ausdehnen mochten. 3

In der Oikumene konkretisert Sch der dementare Gegensatz zwischen Bewegung und dauerhaften
Elementen. Die Bewegung gdlt nach Ratzd die Grundelgenschaft der Menschen wie Uberhaupt dler
Lebewesen dar.®® Ihr entgegengesetzt sind Lage, Raum und Grenze. Unter Lage versteht er die
Grol¥e und Form eines Gehiets, seine Zugehorigkeit zu einem bestimmiten Teil der Erdoberflache und
die jeweligen Beziehungen zu seinen Nachbargebieten. Den Raum verengt Razel auf den
,Lebensaum’, den Raum, in dem dch Organismen entwicken. Diesen Terminus, dem ene
verhéngnisvolle weitere Geschichte bestimmt war, fiihrte Ratzel in die Geographie ein.*

Am deutlichsten im Widerspruch zum Prinzip der Bewegung steht die Grenze. Dazu Ratzdl:

»In der politischen Grenze snd V élkerbewegungen durch die kiinglichen Mittel der Vertrége zum
Stillstand gebracht, daher die Ahnlichkeit derselben mit den Volkergrenzen, daher aber auch der
Unterschied, der wesentlich in dem glatteren Verlauf jener kiinglichen Grenze und in ihrer langeren
Dauer liegt**

Der Unterschied zwischen Bewegung der Vdlker und Stillstand durch politische Vertrége wird auf
den Gegensatz von nattirlich und kingtlich zurtickgefiihrt. Dartber hinaus wird eine Vorstdlung von

¥ F. GisSINGER, Oikumene, «RE» XVII 2 A, 1937, 2129-51; K. ABEL, Zone, «RE Suppl.» X1V, 1974, 989f, 1916-95.

¥ RaTzEL, Oikumene, 172.

% Vgl. dazu Ratzel nach Steinmetzler, 26: , Der Mensch ist ruhelos; er strebt nach méglichster Ausbreitung tberall,
wo ihn nicht natiirliche Schranken starker Art einengen, und jede anthropologische Auffassung, welche nicht
dieser Ruhelosigkeit seines Wesens Rechnung trégt, steht auf falscher Grundlage.”

% F. RaTzEL, Uber den Lebensraum. Eine biologische Studie, «Die Umschau» |, 21, 363-67.

% RaTzEL, Politische Geographie, 384.
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natiirlichen Grenzen deutlich, die sich durch Anlehnung an ein Naurgebiet bestimmen.® Raizel
ersdlt eine Hierarchie der Grenzen: Auf die Grenze der Oikumene ds Idealgrenze folgen die Kiigte,
das Hochgebirge und der FIuR*

In den Kapitdn Uber die Stdlung der Geographie im Kreise der Wissenschaften und das
menschliche Element in der Geographie der Anthropogeographie bezieht Sch Ratzd konkret auf
Strabon 1, 1 und 1, 2.%° Strabon &uRert sich dort iber den Gegenstand und Nutzen seiner
geographischen Forschungen. Er charakterisiert die Geographie als die Aufgabe eines Philosophen:*
Ergtens seien die Geographen von Homer bis Poseidonios auch Philosophen gewesen. Zweitens sai
der Gegenstand der Geographie dlein durch Gelenrsamkeit zu erfassen, die derjenige erlangen kann,
der sich mit géttlichen und menschlichen Dingen beschéftige, eben ein Philosoph.* Drittens sdi die
Geographie von vidfadtigem Nutzen fir Politiker und Feldherren und fir die Kenntnis des Himmes,
der Lebewesen und der Pflanzen. Gerade diese Dinge kdnne nur ein Mann leisten, der Uber die
Kunst des Lebens und den Weg zum Gliick nachdenkt. Nach Strabon tbertraf Homer die Friheren
und Spéteren nicht nur in der Dichtkungt, sondern auch in der Kenntnis des politischen Lebens, der
Ortlichkeiten und der jeweiligen Lander. Er betrachtet Homer as den ersten Geographen, da dieser
in sainen Epen die Wet nicht hétte beschreiben kdnnen, ohne Uber geographische Kenntnisse zu
verfligen.

In den beiden rdevanten Kapiteln versucht Ratzd, die Wissenscheftlichkeit der Geographie
nachzuweisen und die gleichzetige Beschéftigung mit kulturdlen und physkalischen Elementen zu

% Ebd., 404.

* Ebd., 407 -13.

“0 RaTZEL, Anthropo-Geographie, 7-22. In der zweiten Auflage 1899 fehlen diese Kapitel mit den folgenden
Strabonbelegen. Dies ist wohl dadurch bedingt, dal3 sich Ratzels Konzept der Anthropogeographie zu diesem
Zeitpunkt bereits durchgesetzt hatte und eine Legitimation des spezifischen Forschungsinteresses nicht mehr
erforderlich war. Dennoch fehlt auch in der zweiten Auflage nicht die Hochschétzung Strabons durch Ratzel:
»3chon des Hippokrates' Ansichten Uiber die Abhangigkeit der Vélker von den Klimaten enthalten viele treffliche
Beobachtungen, aber bei Strabo finden wir in den Einzelauffassungen von Erdteilen und Léndern so manchen
Satz, den unsere geographischen Handblicher erst seit wenigen Jahrzehnten wiedergefunden haben, und den
Grundgedanken Carl Ritters spricht er aus, wenn er die Landerform nur al's durch Vernunft planméig geordnet
verstehen will.“ (RATzEL, Anthropo-Geographie, 1899, 10).

“ Thj tou filosofou pragmateiaj einai nomizomen, eiper allhn tina, kai thn gewgrafikhn,
hn nun pro$rhmeqa episkopein (Strab. 1, 1, 1).

2 H te polumageia, di hj monhj efikesgai toude tou ergou dunaton, ouk allou tinoj estin,
h tou ta geia kai ta angrwpeia epiblepontoj, wnper thn filosfian episthmhn fasin (Strab. 1,
1 1).
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rechtfertigen. Seiner Meinung nach pald die Geographie nicht in die herkdmmliche Differenzierung
zwischen den natur- und den kulturorientierten Wissenschaften. Dies sai dadurch begriindet, dal3 die
Geographie sich mit der Natur wie mit den Menschen beschiftige.”® Der Geographie sai auch kein
Vorwurf zu machen, dal3 de dch mit dem Gegendand verschiedener Einzddisziplinen wie
meathematischer Geographie und Vdlkerkunde befasse. Eben diese Vorbehate kdnnten auch gegen
die Astronomie oder die Geologie gemacht werden.** Die Grundiage von Ratzels Argumentation
bildet die Auffassung, dal? die enzelnen Disziplinen sSch nicht durch den Gegenstand, sondern durch
das spezifische Erkenntnisinteresse voneinander abgrenzen. Er will das Phdnomen ,Erde aus einer
neuen Perspektive betrachten:

,und hierhin liegt denn auch das tiefere Recht und die Hlicht der Geographie, der von anderen
Sditen schon in Beschlag genommenen Erde mit dem Anspruch gegentberzutreten, de aus
elgenartigem, wissenschaftlichem Gesichtspunkte zu betrachten. Und dieser Gesichtspunkt ist die
Zusammenfassung der Erdoberfléche und des ihr angehdrigen Lebens ds eines durch die
mannigfaltigsten Wechsal beziehungen verbundenen Ganzen.**

Im Anschluld konkretisert Ratzel sein Programm einer wissenschaftlichen Geographie, die er in die
Physkaische Geographie und die Anthropogeographie (Kulturgeographie) untergliedert. Die erste
Unterdisziplin zidt auf die Erdraume, die Erdoberfléche, die Gewasser, die Pflanzengeographie und
die Tiergeographie, die zwete auf die geogrephische Verbreitung der Menschen und die
geographische Verteilung der Volker und Staaten auf der Erdoberfléche® Ratzd rechifertigt die
Einbeziehung des Menschen damit, dal? ,,von dlen Dingen der Erdoberfléche die menschlichen oder
zum Menschen in né&chger Beziehung stehenden den menschlichen Gas immer zuerst und am
meisten angprechen”.*” Fir Ratzel ist die Verbundenheit des Menschen mit der Erdoberfléche
gleichsam die Grundbestimmung des menschlichen Dasains Dazu kommt, dal3 in Lander- und
Vdlkerbeschreibungen die Naturerscheinungen und die Menschen eng verflochten saien. Ratze
rechtfertigt sain Wissenschaftskonzept damit, dal3 die anderen Disziplinen ,welte Bezirke

“ RaTZEL, Anthropo-Geographie, 8.
“Ebd.,, 7, 14.

“ Ebd., 17.

“ Ebd.

“ Ebd., 18.
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menschlicher Erscheinungen und Verhdtnisse® nicht beriicksichtigten.”® Als Beispid fuigt er des
Desinteresse der Higtoriker an den schriftlosen Epochen an.

Worin besteht nun Ratzds spezifisches Interesse an Strabon? Ratzd zieht Strabon as Autoritét
dafir heran, dal3 die Geographie eine verschiedene Telldisziplinen und Wissensgegensténde
integrierende Wissenschaft ist. Das zweite Kapitel seiner Anthropogeographie beginnt mit enem
Zitat Strabons: Die Geographie ist die Aufgabe eines Philosophen. Ein wichtiges Argument ist fur
Ratzd, dal3 dlein der Philosoph das Kriterium der polumageia efillen kann.

In gleicher Weise ig fir Ratzel von Bedeutung, dal3 die Geographie von vidfdtigem Nutzen fir
Politiker und Feldherren und fur die Kenntnis des Himmels, der Lebewesen und der Pflanzen ist. In
dieser Frage bezieht er sich auch auf Strabon:

»Man darf in diessm Zusammenhang auch auf ene Aehnlichkeit der beiden Disziplinen [Geogragphie
und Geschichte] in ihrer Richtung auf hthere Nitzlichket hinweisen. Die Geschichte hat sich immer
gern dem Studium der Staatsméanner empfohlen, ohne dass darin ene Entwirdigung ihres
wissenschaftliches Charakters gesehen wurde, und ebenso schrieb Strabo ausdriicklich fir Staats-
und Geschéftsmanner.“*°

Nach Strabon sollen Philosophie und praktisches Leben eine Einheit bilden. So mul3 der idede
Staatsmann sch in beiden Bereichen auskennen. Er soll Uber grundlegende Kenntnisse in
Mathematik und Astronomie verfiigen.®* Ein weitergehendes Studium soll aber dem Philosophen
Uberlassen werden, da dem Stastsmann die nétige Zeit dafir fenle™ Fur den Politiker sai es
ausreichend, die Himmeserscheinungen, die Lage der Wdt und die Himme sriichtungen zu kennen.
Ferner miisse er Uber die Fahigkeit verfiigen, die Eintragungen auf eéinem Globus zu interpretieren,>
Die praktische Bedeutung der Geographie fur Staatsméanner und Feldherren besteht nach Strabon
darin, daR? Land und Wasser den Raum fiir menschliches Handeln darstellen.® Einmal korrdliere die
Ausdehnung des Raumes mit der Bedeutung des Feldherren, d. h. bedeutsames Handeln manifestiert
sch durch die Grol¥e des beherrschten Gebietes. Dann sa die Geographie ein wichtiges Hilfsmittel

“ Ebd.

“ RaTZEL, Anthropo-Geographie, 36.
® grab. 1, 1, 21.

* Srab. 2,5, 2.

2 Strab. 1,1, 21.

* grab. 1, 1, 16.
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fur den Feldherren, da se Kenntnisse Uber die GrofRe und Lage eines Landes und Uber die
Eigentiimlichkeiten von Himme und Erde vermittle.

Die Forderung nach einer Gesamtwissenschaft und dem praktischen Nutzen der eigenen Téatigkeit
gdlt die fundamentae Gemeinsamkeit zwischen Ratzel und Strabon dar. Ratzel seht in Strabons
Werk die eégene Sehnsucht nach ener Einhet der Wdt verwirklicht. Die Bedeutung dieses
Gesichtspunktes zeigt Reatzels Begrifflichkalt, in deren Zentrum die Einheitssemantik steht. In diesem
Zusammenhang steht das Schlagwort der tdlurischen Einheit des Lebens. Im 19. Jahrhundert hatten
sch die erkenntnistheoretischen V oraussetzungen grundlegend gewandelt. Strabons Vorstellung einer
Verbindung von Mensch und Natur durch eine kosmische Allvernunft konnte den Anforderungen der
positivisischen Naturwissenschaften nicht mehr gentigen. Dies machte eine andere Grundlegung
eforderlich. Ratzd griff - geprégt von der soziddarwinigtischen Lehre - auf die Vorsdlung ener
organischen Einheit des Lebens zurlick.

Fir Raizd war das Handeln der Menschen durch die Verbindung von Boden und Leben
vorbestimmt. So verwundert es nicht, dal3 er die Passagen in Strabons Werk aufmerksam las, die
sich mit der Determiniertheit des menschlichen Handelns befassen. > Strabon bezieht sich auf
Posaidonios Untertellung des Globus in Klimata und den sich daraus ergebenden Auswirkungen auf
Fauna, Flora und die Menschen. Strabon kritisiert Poseidonios daflir, dal3 dieser sich nicht fur ein
Kriterium fir die Untertellung der Erde entscheiden kann. An einer Stelle seines Werkes favorisere
er die Zonen, die die Unterschiede bei Fauna und Flora bedingten. An anderer Stelle kehre er aber
zu der tradiondlen Einteilung der Kontinente zurtick. Nach Strabons Menung ist die Anordnung der
Kontinente nicht durch die Natur, sondern durch Zufal verursacht. In gleicher Weise gdlte dies fur
die ethnischen Differenzen und den Habitus der Vélker.> Auch die mesten Kiinste, Fertigkeiten und
Verhdtensveisen gediehen unter jedem Bretenkrels. Ein Teill sai durch die Natur bedingt, der
andere durch Angewshnung und Ubung.® So sden die Athener nicht durch die Natur

* E-K F 49 (Strab. 3, 7); vgl dazu |.G. Kipp, Posidonios, Band I1: The commentary, Cambridge, Cambridge Univ.
Press1988, 264ff.

*® Ai gar toiautai diataceij ouk ek pronoiaj ginontai, kagaper oude ai kata egnh diaforai,
oude <ai> dialektoi, alla kata epiptwsin kai suntuxian (Strab. 2, 3, 7).

*® Kai texnai de kai dunameij kai epithdeuseij, arcantwn tinwn, kartousin ai pleiouj en
opoi%oun klimati esti de ti kai para ta klimata, wste ta men fusei estin epixwria, ta d*
egei kai askhsei (Strab. 2, 3,7).
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Schriftgelehrte, sondern durch Gewohnheit. In gleicher Weise kénne das mangelnde Interesse an
diesem Gebiet bei den Lakedaimoniern und Thebanern erkléart werden. Strabon bezweifelt also den
grikten Determinismus des Poseidonios.

Ratzd ztiert Strabon im Kapitd Allgemeines Uber den Einflufd der Naturbedingungen auf die
Menschheit. Die Ausainandersetzung des antiken Geographen mit Poseidonios blendet er aus. Er
beschrankt dch auf die Fedstelung Strabons, dald ,die Verhdtnisse Griechenlands durch
Gewohnheit und Erziehung, aber nicht durch die Natur des Landes gepragt sind* > Wie nicht anders
zu e'warten, ist Ratzel der Meinung, dal? ,, Gewohnheit und Erziehung auch von der Natur abhéngig
snd, da auch Wirkungen der Natur auf das hthere geistige Leben durch das Medium der
wirtschaftlichen und gesdlschaftlichen Verhdtnisse feststellbar sind.>® SchlieRlich stellt der Zweifel
des antiken Autors an Posaidonios Determinismus den Kern von Ratzels Gedankengebaude in
Frage. Einarsdts ig jeglicher Versuch zum Scheitern bestimmt, Regeln fir die Entwicklung von
Staaten und Volkern aufzusdlen, wenn man die Exigenz enes dem jeweligen Gegendtand
inhdrenten Determinismus leugnet. Anderersaits zidt die Skepss des antiken Autors auf Ratzels
Synthese zwischen Boden und Leben. Wird der Einfluf? der Natur auf die Kultur geleugnet, ist auch
eine gleichzatige Behandlung beider Bereiche durch eine einzige Wissenschaft nicht gerechtfertigt.
Die Geographie mufde auf die Untersuchung der menschlichen Faktoren verzichten und diesen
Bereich der Geschichte Uberlassen.

Aufs Ganze gesehen pragen sich be den dre Autoren Posaidonios, Strabon und Ratze
unterschiedliche Formen einer deterministischen Sichtweise aus. Be Poseidonios bestimmt der
jewellige Breitengrad den Habitus der Menschen: Die gleichen Umweltbedingungen fihren zur
Ubereingimmung in der Lebensweise, unterschiedliche Umweltbedingungen zu Differenzen. Der
Mensch kann sch seiner Bestimmung nicht entziehen, er wird auf ein Objekt der Natur reduziert. Fir
Strabon besteht eine Determiniertheit darin, dal? dle Menschen — unabhéngig von der spezifischen
Umwet — von einem Logos efUllt sind, der den ganzen Kosmos afiillt. Dies findet Sch explizit in
seinem Satz, dal? en Tel der Kinge, Fertigkeiten und Verhatensweisen durch die Natur, der
andere durch Angewdhnung und Ubung bedingt sind. Der Mensch muR3 seine in der Natur
angd egten Fahigketen entdecken und sie umsetzen.

" RaTzEL, Anthropo-Geographie, 84.
% Ebd.
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Wéhrend die beiden antiken Autoren die Bestimmung des Menschen durch kosmische
Gesetzmddgkeiten begriinden, ist dieser bel Ratzd biologisch bedingt. Die Freiheit des Menschen
besteht darin, die Ordnung der organischen Natur zu erkennen und sein Handeln danach zu richten.
Der Wissenscheftler Ratzel seht seine Aufgabe darin, diese Gesetizmddigkeiten aufzudecken und in

sanem Werk an Staatsméanner zu vermitteln. Diese kdnnen dann ihr Handeln danach richten.

Friedrich Ratzd nimmt auch an weiteren Stellen seines Werkes Bezug auf Strabon. Fehlt ihnen auch
die zentrade Bedeutung der bisher besprochenen Belege, so offenbaren se, dald Ratizd welte
Passagen des antiken Werkes rezipiert hat. In einem langeren Abschnitt untersucht er den
Zusammenhang zwischen geographischen Entdeckungen und der Eroberung des jeweiligen Gebietes.
Als Beigpid erwahnt er, dal3 Alexanders Eroberung des Persarreichs den geographischen Horizont
der damdigen Griechen erwelterte. In gleicher Weise gdlte dies auch fir die Expansion der RoGmer in
Nord- und Westeuropa:

,Was Vivien de Sant-Martin vom ersten Jahrhundert n. Chr. sagt, dass seine Fortschritte in der
Geographie hauptsachlich den militérischen Expeditionen der Romer zu verdanken ssien, darf auf dle
folgenden Jahrhunderte bis zum Sturz des westromischen Reiches Anwendung finden. Strabo,
Tacitus, Ptoleméus verarbeiten das Materia, kann man sagen, der rémischen Kriegsgeographen.“>®

Ratzd Ubernimmt durch die Vermittlung von Vivien de Sant-Martin ein Strabon-Zitat. Der antike
Autor weist den romischen Eroberungen in Gdlien und Germanien fir die Erweterung des
Welthildes den gleichen Stellenwert wie Alexanders Eroberung des Persarreiches zu.®

Die Grenze ig ein wichtiger Begriff in Retzdls Theorie. Raizd versucht aufzuzeigen, wie Gebirge
die Wanderungen von Vdlkern zum zeitwelligen Stillstand brachten oder hemmten. Dabel geht er
davon aus, dal’ Gebirge nicht auf ,,beiden Seiten hin gleich unwegsam* sind.®* So bildeten manche
Gebirge fur ein Volk, das auf der einen Sdte Sedle, eine beinahe untberwindbare Schranke,
wéahrend se fur ein Volk, das auf der anderen Saite wohne, passierbar sai. Dieser Sachverhdt zeige
gch be den Alpen. Ratzd ztiert Strabon ds frihen Gewahrsmann dafUr, dal3 die Richtung der

* RaTzEL, Anthropo-Geographie, 119f.
®Strab. 1,2, 1.
8! RaTZEL, Anthropo-Geographie, 190.
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Alpentder auf beiden Abhéngen der Westalpen verschieden sai. So sai der franzésische Abhang
divergent, der italienische Abhang konvergent.®?

Ratizds Vorgdlung des Gebirges bleibt nicht auf die Funktion ds Grenze beschrankt. Das
Gebirge ig fur ihn das Beispid par excdlence, da die natlirliche Umwet den Habitus des
Menschen beainflussen kann. Da seiner Meinung nach das Gebirge harte Anforderungen an die dort
|ebenden Menschen gdlt, sind diese den Bewohnern des Flachlandes Uberlegen:

»Doch gilt es fralich 1&ngs ds ein Erfahrungssatz, dass die Gebirgsbewohner korperlich und geistig,
wenn nicht kréftiger, so doch frischer und schneidiger seien ds die der Ebenen. Das geht durch dle
Alter und Zonen. Der verwegene Rhétier, der trotzige Korse waren den Alten sprichwortlich. Strabo
nennt die Korskaner unbezdhmbarer as wilde Tiere und sagt von den korsschen Sklaven: se
nehmen sich entweder das Leben oder ermiiden ihre Herren durch Trotz und Stumpfheit, so dassse
das Kaufgeld reut, auch wenn man sie um einen Spottpreis erstanden hat. %

Schlieldich fuhrt Ratzd eine fir ihn wichtige Erkenntnis auf Strabon zuriick: Er geht davon aus, dal3
das Fliissge der Erde in gleicher Weise wie die Menschheit eine unldsbar verbundene Einheit bildet.
Der antike Autor versucht eine Interpretation schwer versténdlicher Stellen bei Homer:

» Wie man auch mit Strabo (1. S. 4/ 5 Kas)) an dem Fusse Okeanos des Homer, baqurroj und
ayorroj, und ssinem Gegensaiz zur galassh tiftdn mag, ob jenes ds en Strom, ene
Sromung, oder die Gezetenflut, oder doch ds das Meer selbst aufzufassen s, wir sehen hier eine
dem einfachen Natursnn sabstverstdndliche Verknipfung des Wassers im Meeresbecken und im
Strombecken...***

Ratzel bezieht sch auf eine in der antiken Philosophie kontrovers gefiihrte Debatte. Es geht um die
Frage nach den Ursachen flr Ebbe und Flut. Die Diskussion bezog sich auf Homer, der nach antiker
Sicht diese Phénomene erwahnte. Allerdings bleibt der Dichter in seinen Aussagen vage, so dal3 die
relevanten Sellen eine Audegung erforderlich machten. Posaidonios sah fir Ebbe und Flut zwel
Belege bel Homer: Einmd erwéhne dieser, dal3 die Meeresklippen bad von Wasser entbldfd, bald
bedeckt seien. Dann beschreibe Homer den Okeanos as FIUR® Der ersten Behauptung simmt

% Epd., 191; vgl. Strab. 2, 5, 28: twn de Alpewn, a estin orh sfodra uyhla poiounta periferh
grammhn, to men kurton estraptai proj ta lexgenta twn Keltwn pedia kai to Kemmenon
oroj, to de koilon proj thn Ligustikhn kai thn Italian.

% RaTzEL, Anthropo-Geographie, 201.

% RaTzEL, Anthropo-Geographie, 251f.

®Srab. 1, 1, 7.
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Strabon zu, die zweite weist er zuriick. Strabon hdt die Hypothese von Krates von Mdlos fir
wahrscheinlicher: Homer beziehe sch nicht auf den ganzen Okeanos, sondern lediglich auf enen Tell.

5. Fazit

Strabons Attraktivitét fur Retzel bestent darin, dal3 sich bei ihm eine im 19. Jahrhundert verlorene
Einheit der Welt findet. Er ist sich aber bewuld, dal? die Begriindung dieser Einheit bei Strabon den
erkenntnistheoretischen Erfordernissen seiner Zeit nicht standhalten kann. Angtelle des kosmischen
Modells podiuliert er eine organische Einhat des Lebens. Dies geht alerdings zu Lagten des
Menschen: Die Relation Mensch-Natur wird auf das Einwirken der Natur auf das menschliche
Handeln reduziert. Dem Menschen wird lediglich die Freiheit zugestanden, sein Handeln nach den
Erfordernissen der Natur zu richten. Dazu kommt, dal3 bel Raizel eine weltere wissenschaftliche
Begriindung des Rechtes des Starkeren vorliegt, auf deren verhdngnisvolle Auswirkungen im 20.
Jahrhundert nicht ndher eingegangen werden mul3,

Ratzds Erklarungsversuch hat sich nicht durchsetzen kénnen. Einen gewissen Konsens in der Frage
der wissenschaftlichen Grundlegung der Geographie konnte erst sein Schiller Alfred Hettner
erreichen. Hettner lehnte die Ubertragung von Wilhem Windelbands Dudismus von nomothetischen
und idiographischen Wissenschaften auf die Geographie ab. Seiner Meinung nach war dieses Modell
nicht ausreichend, da es nur die sysematische Betrachtung, aber nicht die réumliche und zetliche
beriicksichtigte® Er bestimmt die geographische Methode as chorologisch, die die ,irdische
Wirklichkeit unter dem Gesichtspunkt der réumlichen Anordnung betrachtet*.®” Im Kontext der
Entwicklung der anderen Wissenschaften im 19, Jahrhundert bleibt Hettners Modell aber
unbefriedigend. In den anderen Disziplinen is ein wissenscheftlicher Paradigmenwechsd vom
Kosmos zur Gesdllschaft feststellbar: Das klass sch-geographische Mensch-Naturanpassungssystem
wird in ein Mensch-Gesell schaftsanpassungssystem Uberfiihrt.® Dagegen bleibt die Geographie den
vorwissenschaftlichen Denkstrukturen verhaftet.

% HeTTNER, Geographie, 123; vgl. TRoLL, Wissenschaft , 25; Beck, Geographen, 221.

* Ebd., 123.

% Vgl. dazu die Feststellung von Hard: ,Im Unterschied zu den anderen Universitatswissenschaften gleich
welcher Fakultdt hat die akademische Geographie mittels ihrer Kerntheorie an den alten kosmosokologischen
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Die Rezeption Strabons durch Raizd zeigt, dal3 die antiken Schriftsieler im 19. Jahrhundert noch ds
Autoritét herangezogen wurden. So diente der Ruckgriff auf die antike Tradition dazu, einem neuem
Wissenschaftskonzept gegeniiber dem  herrschenden Paradigma Geltung zu verlelhen: Ratzd
versucht, die gleichzetige Betrachtung von physikaischen und kulturdlen Aspekten gegen eine
primér naturwissenschaftliche Ausrichtung der Geographie durchzusetzen.

Denkfiguren (und an den entsprechenden Interpretationsweisen menschlichen Handelns und sozialer
Phanomene) festgehalten. Sie blieb auch as eine moderne Universitdtswissenschaft bei einer konkret-
Okologischen, alltagsweltlich-alltagssprachlichen und landschaftlich-anthropozentrisch kodierten ganzen Natur,
und eben diese Natur galt als eigentlich bedeutsame Umwelt des Menschen.” (G. HARD, Selbstmord und Wetter.
Selbstmord und Gesellschaft. Studien zur Problemwahrnehmung in den Wissenschaften und zur Geschichte der
Geographie, Stuttgart, Steiner 1988); vgl. auch H.-D. ScHuLz, Von der Apotheose des Fortschritts zur
Zivilisationskritik. Das Mensch — Natur - Problem in der klassischen Geographie, U. HseL, H.-D. SHuLZ
(Hgg.), Geographisches Denken (Urbs et regio, Band LXV : Sonderband), Kassel, Gesamthochschulbibliothek

1997, 263, 271-74.



